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Spre deosebire de culturile occidentale, unde criza genealogica a modernitétii a fost legata
de procesele de emancipare si de autonomizare a subiectului, in culturile emergente obsesia
filiatiei a jucat un rol mult mai complex, antrendnd nu numai destinul indivizilor, ci si pe cel al
societatii in ansamblul ei.

Cautarea originilor, ceea ce Anne Marie Thiesse numea ,,patronajul international al unei
culturi nationale”, a fost un gest fondator, Insemnand in acelasi timp racordarea imaginara a
unei culturi periferice la traditiile culturilor majore si justificarea unui transfer pe scara larga de
capital simbolic si prestigiu. Dacd cea mai mare parte a productiei culturale se bazeaza pe
principiul ,,forme internationale, material local”, imaginatia filiald este cea care determina ce
forme sunt preluate si din ce areal cultural. De aceea, raporturile cu o ,,culturd-mama” sau cu
,,culturi-surori” au definit traseul culturii romane in modernitate. Chiar mai mult, intensitatea
confuziei intre genealogiile culturale si cele individuale, specifica spatiilor emergente, a
determinat o intrepatrundere singulara intre domeniul public si cel privat: nu numai cultura s-a
impregnat de imaginatia filiala, ci si familiile s-au incarcat de misiuni si functii culturale. La
inceputurile culturii romane se gaseste o familie urmaritd pe mai multe generatii, Vacarestii,
care re-insceneaza, in planul relatiilor de sange, episodul fondarii si procesul transmiterii
culturale; Titu Maiorescu sta la capatul unui fir care 1l traverseaza pe loan Maiorescu si pe Petru
Maior, iar V.A. Urechia, tatd a doi scriitori, Alceu si Nestor, se revendica de la cronicarul
Ureche. Cateva dintre parcursurile cele mai importante de vehiculare a valorilor culturii romane
sunt in realitate trasee filiale: uneori, prin aceste fire imaginare care leaga scriitorii intre ei, se
comunicd sau se dezbat forme si teme, ca in cazul poetilor Vacaresti, alteori sunt gesturi
normative, ca n cazul clanului Maiorescu, sau atitudini estetice, ca in cazul familiei Caragiale.
Cert este ca legaturile dintre fii si parinti, inrudirile mai apropiate sau mai departate, fictive sau
reale constituie un plan paralel, care dubleaza institutiile culturii romane, crednd un camp-
fantoma organizat de logica sangelui, a substitutiei si a intimitatii.

In sfarsit, se adaugd la aceastd relatie specifica dintre o culturd emergenta si filiatie
reprezentarea inevitabil negativd a descendentei genealogice. Paradoxal pentru functia
fondatoare pe care o atribuie filiatiei, culturile periferice utilizeazd mostenirile intr-un regim al
ilegitimitatii. Ca sd intre in fluxul modernizarii, cultura romand asuma o afiliere dificila,
marcatd de incertitudini, fatd de marile culturi, dar si o dezafiliere, problematica si temporara,
fata de genealogiile locale. O lunga serie de lamentatii, melancolii si indolieri insoteste toata
durata de existentd a culturii romane, mostenirea fiind n egald masurd sacralizatd si jelita,
incepand chiar cu reprezentantii Scolii ardelene care deplangeau uitarea descendentei latine.
Mersul istoriei nu inceteaza sa genereze noi experiente ale non-apartenentei, evenimentele
majore, razboaie, schimbari de regim, emigratie, exil fiind trdite ca o criza a originii: formarea
Romaniei Mari in 1918 a fost marcata de multiple recuperari ale ,,ramurilor obscure”, in epoca
realismului socialist proliferau ,,cronicile de familie” evocand stergerea originilor burgheze,
dupa cum Revolutia din 1989 se identifica prin ,.tineri” si descoperea ,,orfanii”.

Ceea ce propunem este o interogare a culturii romane din perspectiva legaturilor filiale
care o strabat pentru a observa fluxurile sale intime, felul in care tesutul familial subteran
participa la o istorie paralela a institutiilor, la mobilizarea formelor si la orientarea destinelor



individuale. Vizdm o reflectie asupra complexului genealogic in ansamblul lui, orientatd atat
spre efectele de imaginar, cat si spre politicile culturale care antreneaza relatiile filiale si chiar
spre dinamica colectiva a ceea ce Freud numea ,,roman de familie”, marcat de angoase ale
abandonului, doliului si orfanitatii.

Sunt cateva axe de studiu pe care le avem 1n vedere:

Retele. Din perspectiva transnationald, genealogia mobilizeazd o ordine particulara a
conexiunilor intre culturi, faicand posibile legaturi la mare distanta care iau locul schimburilor
regionale. Filiatia e o tehnicd de punere in retea, diferita de alte forme de contact cultural nu
numai prin justificarile sale, ci si prin rezultate. Ne intereseaza sa examindm felul in care se
redistribuie transferurile interculturale prin mobilizarea reprezentarilor filiale: cum influenteaza
»familiile” culturale formele literare, vizuale, politice adoptate n spatiul roménesc?

Temporalitati. Daca filiatia implicd Intotdeauna o dimensiune diacronica, atunci cand
este angajatd intr-o culturd emergentd ea are o dinamicd particulara, determinata de
revendicarea bruscd a unor traditii strdine. E ceea ce Jacques Derrida ar numi mostenire
ilegitima. Or, mostenirile ilegitime actioneaza fie Intr-un regim al intempestivului, fie intr-unul
al anacronismului. Ne putem intreba atunci cum se organizeaza timpul culturii roméane in raport
cu aceasta ordine specifica a filiatiei, cum se exprima ,timpii tari”” ai schimbdrilor, traumelor si
separatiilor, dar si ai avangardelor, in vocabularul genealogic. Videograme dintr-o revolutie,
filmul din 1992 al lui Andrei Ujica si Harun Farocki, se incheia cu plansul unui barbat dupa
»fratii si cumnatii” pierduti in timpul miscarilor de stradd. Ce figuri ale familiei vin s traduca
raportul nostru cu evenimentele istorice $i cum ne pozitioneaza ele in fata timpului?

Forme. Cronica, tabloul si albumul de familie, arborele genealogic, ,,portretul de grup”,
testamentul, ,,invataturile” transmise urmasilor, genurile vizionare animate de ,,principiul
sperantei” — care evoca destinul sau datoria etc. — fac parte din inventarul de forme mobilizat
de ordinea filiatiei. Definindu-se la intdlnirea dintre drept, arte si existentd, declinandu-se atat
estetic, cat si etic, ele pot fi interogate din perspectiva actualizarii lor in spatiul roméanesc, a
recurentei lor istorice, precum si a aliantelor ideologice sau politice pe care le presupun. Se
poate chestiona pozitia centrald pe care asemenea forme o ocupa in cadrul economiei culturale
(cum e testamentul literar, de la lenache Vacarescu pana la Tudor Arghezi), relevanta politica
a unor gesturi filiale (cum e asocierea dintre comunism si cronicile de familie) sau urgenta
evocarii unor figuri si dinamici familiale, pe care o demonstreaza frecventa scenelor de familie
in artele vizualului, de la frescele votive la filmul contemporan. Dincolo de aceste forme legate
direct de vocabularul mostenirii, exista, intr-un sens mai general, si un regim de utilizare care
califica, dupa expresia lui Georges Didi-Huberman, ,,forme genealogice”, definite prin legatura
lor genetica cu un etos comunitar si identificate printr-un proces de transmisie intergenerational:
formele vietii sau ale artei practicate pentru ca ele au fost preluate de la ,,parinti” fac parte din
aceastd categorie.

Ilegitimitati. Angoasa pierderii legaturii cu originile, caracteristicd spatiilor emergente,
genereaza o gama ampla de reprezentari culturale, Intre care se numara figurile de bastard si de
orfan, topoii abandonului, ai degenerarii, ai doliului, ai ratacirii, genurile lamentatiei etc. Dar
pierderea filiatiei are si valente politice. Fantomele stramosilor care i bantuie pe mostenitori,
supravietuirile si ramasitele, ca expresii ale uitarii si ale unei descendente neimplinite, capata
putere — prin dojana, obsesie, recurente apasatoare, stranietate. De aceea, dincolo de genurile
orfanitatii, atdt de bine ilustrate in cultura romana, de la romanul de mistere pana la
documentarele din anii 90, dincolo de temele abandonului care definesc literatura exilului, se
pot interoga si revenirile spectrale ale stramosilor, pe care le produce acelasi patos filial negativ.
Ce spun vocile strabunilor sau ale parintilor implicate in scenariile genealogice? Ce politici
angajeaza acesti revenanti, pe care ii intalnim in poezia lui Goga, prozele lui Mircea Eliade sau
Radu Cosasu, in fotografiile lui losif Kiraly, teatrul lui Gavriil Pinte sau picturile Iui Adrian
Ghenie?



Incurajam propuneri de articole care situeazi intelegerea mostenirii la intersectia dintre
artele textului, imaginii si ale spectacolului, studii culturale, socio-juridice, istorie sau teorie
politica.

Propunerile de articole (de cel mult 4000 de semne cu spatii), insotite de o scurta nota
bio-bibliografica, redactate in oricare dintre limbile acceptate de revista Romania Orientale
(francezd, engleza, italiand, romand), se vor trimite coordonatorilor de numar, Laura Marin
(SD-SITT/CESI, Facultatea de Litere, Universitatea din Bucuresti) si Adrian Tudurachi
(Institutul de Lingvistica si Istorie Literara ,,Sextil Puscariu”, Academia Romana, Filiala Cluj-
Napoca), pe adresele laura.marin@litere.unibuc.ro si adrian.tudurachi@academia-cj.ro pana in
30 aprilie 2022.

Articolele acceptate vor fi predate intr-o variantd intermediard pana in 15 septembrie
2022, iar in forma finala la 31 ianuarie 2023.

Pentru pregatirea dosarului tematic vor fi organizate doua zile de studiu la Cluj-Napoca,
in 12 octombrie 2022, si la Bucuresti, in 15 decembrie 2022.
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